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Postovani ¢lanovi SBK-a

Svaki sporazum izmedu istine i neistine uvijek je na stetu istine.
V. Hugo

Govoriti istinu dobra je vrlina. I drzedi se nje, ¢uvamo sami sebe od mnogih neugodnosti. Neki
¢e re¢i da nije potrebno raspravljati o istini, jer je ona i tako relativna i za svakoga druk¢ija. Drugi
¢e pak reci da se svaka istina vrti vazda oko neistine, a ipak i najveca neistina u sebi krije dio istine
da bi se mogla “prodati” i integrirati. Od istine se pobje¢i ne moze, ona je tu pred nama i samo je
pitanje vremena kada Ce isplivati na povr$inu i izaéi na vidjelo. Cesto sa sobom nosi razocarenja i
mnogima je krivo $to uopée postoji. Pitamo se ko ju je izmislio kad tako moze unistiti covjekovu
sre¢u, a ponekad srusiti i najveée snove. Medutim, istina je ta koja donosi najljepse trenutke, ona
izaziva onaj poseban osjecaj i toplinu u srcu. Nema osobe koja ¢e prema njoj ostati ravnodusna.
Ipak, najteze je kada joj ususret izade neistina. Pokusava je zaustaviti, stati joj na put. Cesto ljudi
i zele vjerovati u neistinu misleéi da ¢e im donijeti boljitak, da ¢e poboljsati neku situaciju i
vrijeme u kojem zive. Mozda i hode, ali samo na trenutak. Ponekad je tesko suociti se sa istinom
i umjesto toga govore se svakakve neistine koje ¢e pomoéi da se “nahrani tudi ego”. Ponekad i
sami ne zelimo vjerovati u istinu; u realan svijet koji nas ¢eka kada sa sebe skinemo svoj najveci
oklop — nistinu. Cesto nismo ni svjesni koliko ¢emo osobu povrijediti, poniziti kada shvati
da iskrenosti nema. Govoredi istinu i samo istinu mogude je ste¢i prave prijatelje. Jedino tako
mozemo postovati sebe i druge, te dopustiti drugima da nas postuju zbog nas samih, te samo na
taj na¢in moguce je prebroditi sva iskusenja koja nas ¢ekaju. Istina mora biti na prvom mjestu.
Ne govori se uzalud da je iskrenost najveéa ljudska vrlina. Sve u svemu, kad si na strani istine

ima$ najjaceg saveznika.
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Problematika No. 1. Tvrdnja predsjednika SBK, gosp. Mirsada Causeviéa, da je ‘BANU
formalni potpisnik ugovora o koristenju ZAJEDNICKOG prostora sa opstinom Stari Grad..

Sta je isina No. 12 Sklapanje ugovora i drugih pravnih poslova u pisanom obliku rezultirao
je sastavljanjem isprave/ugovora izmedu BANU-a i Opéine Stari Grad. S obzirom da je rije¢
0 javnoj ispravi, ona je sastavljena na sluzbenom jeziku i pismu, te ovjerena i protokolirana.
Takva javna isprava dokazuje istinitost onoga $to se u njoj potvrduje ili odreduje, s obzirom
da ju je u propisanom, ovjerenom i protokoliranom obliku izdalo op¢insko tijelo u granicama
svoje nadleznosti i propisima utemeljenim na zakonu, ne formalno, ve¢ de facto i de iure.
Postojedi pisani oblik isprave/ugovora pogodan je za dokazivanje ¢injenice da je sklopljen ugovor
izmedu navedene dvije strane u propisanom obliku, sa zadovoljenjem pravnih poslova nastalih
ugovaranjem pisanog oblika kao pretpostavke valjanosti radi postizanja sigurnosti i izvjesnosti u

pravnim odnosima.

Sta je isina No. la? Dobijanje prostora u Strosmajerovoj ulici na br. 1/II na koritenje
prethodio je razgovor (¢itaj moja molba) sa nacelnikom Op¢ine gosp. Hadzibajri¢em, koji je
rezultirao ustupanjem datog prostora BANU-u kao najmoprimcu (pod odredenim uvjetima)

na koristenje.

Sta je isina No. 1b? Ta¢no je da je na osnovu internog dogovora bilo postignuto da to bude
zajednicki prostor za BANU, SBK i BNE, kao i da je po nalogu rahm. muftije Zukorli¢a izvrsena
i raspodjela, stavljene identifikacione table u hollu ispred ulaznih vrata u dati prostor (koje i

danas jo$ stoje), $to je bilo uspostavljeno i bez ikakvih smetnji funkcioniralo.

Zakljucak No. 1. Ukoliko predsjednik SBK nesmatra validnim ispravu/ugovor izmedu
BANU-a i Op¢ine Stari grad za najam prostora u Strosmajerovoj ul. na br. 1/I1, ve¢ ga smatra
Jormalnim, onda je to njegov li¢ni stav koji nije utemeljen niti jednim pravnim aktom, ali ni
raspodjelom datog prostora.

A $to se tice internog dogovora o raspodjeli i koriStenju prostora, on je postivan sve do januara
2023. godine. Nime, jo§ maja 2022. godine iz sekretarijata BNF-a putem e-maila bezuvjetno
je zatrazeno da zaposlenica BANU-a gda. Almedina Zukorli¢ Pasali¢, bez odluke predsjednistva
BANU pripremi i uruci kljuéeve od prostorija BANU-a, tada novom zaposleniku BNF-a. Uz
podsjetnik da ustupanje prostorija BANU-a, koje se koriste imaju dvoja ulazna vrata i dvije
neovisne ali povezane cjeline, te da su BNF i SBK-a imali svoj vlastiti ulaz u odredeni prostor,
a Bosnjacka akademija nauka i umjetnosti imala zaseban ulaz koji je predviden za clanove
akademije, goste i zvani¢ne delegacije koje dolaze u posjetu, na konferencije, javne skupove i

sjednice organa BANU-a... Upucena je molba da se ovlasteni predstvanik BNF-a upozna sa



prethodnom namjenom svega $to je ve¢ funkcionalno godinama u navedenim prostorijama.
Takoder je zamoljeno da se postuju temeljne vrijednosti Bosnjacke akademije nauka i umjetnosti
i zadtiti njezin nesmetan rad i kretanje njezinih ¢lanova, te da ée se za zaposlenika BNF-a
pripremiti kljuc¢evi ulaznih vrata kancelarije koja je predvidena za administraciju BNF-a i SBK-a,
kako je i danas naznaceno na tablama ispred ulaznih vrata iz hola. STO JE TADA TRAZENO,
TO JE U DUHU PRETHODNO USPOSTAVLJENOG I UCINJENO.

Problematika No. 2.. Tvrdnja predsjednika SBK da je ... ‘u vrijeme preuzimanja prostora
ja sam bio jedan od donatora zajedno sa liderom rahmetli Muftijom Muamerom Zukorlicem,

Tarikom Kurbegovicem i Hakom Duljevidem koji su ucestvovali u adapraciji i opremanju

pomenutog ZAJEDNICKOG prostora .

Sta je isina No. 22 Sto se ti¢e angazmanja sadasnjeg predsjednika SBK-a, gosp. Causevica, kod
preuzimanja prostora i opremanja istog, svi akademici su iskreno zahvalni i po$tuju taj njegov
humani gest i doprinos. Sto se ti¢e gosp. Kurbegoviéa, njegov angazman oko datog prostora
akademicima je nepoznat, a ukoliko je poznat ¢lanovima SBK-a zamolili bi da nam ga predoceite.
Sa gosp. Duljevi¢em smo veé razgovarali i on nam je predocio da je organizirao krecenje, te da

po tom ulaganju netrazi nikakvo obesteéenje.

Zakljucak No. 2. Jo$ jednom potvrdujemo zahvalnost svih akademika BANU za angazman
i opremanje prostora namjestajem u Strosmajerovoj ul. na br. 1/II sadadnjeg predsjednika, a

tada ¢lana SBK, gosp. Mirsada Causevia.

Problematika No. 3. Tvrdnja predsjednika SBK da je ... ‘Nazalost, pocetkom ove godine,
ugovornu _formalnost koriste predsjednik BANU-a i predsjednik skupstine BANU-a i izbacuju
iz prostora SBK, a par mjeseci /easm'je i BNF .

Sta je isina No. 3? U jednom neformalnom razgovoru koji se desio u Hotelu Fvropa, izmedu
ostalog bilo je govora o aspiraciji BNF-a i SBK-a na zaposjedanje (¢itaj novu raspodjelu)
iznajmljenog prostora BANU-a. Naime, gosp. Causevi¢ je spomenuo ideju o zajdni¢kom
koristenju prostora u Strosmajerovoj ulici, koju BANU nikada nije ni osporavao u smislu
zajednickog koriStenja BNF-u i SBK-u, kako je to ve¢ bilo planirano/postavljeno/izvedeno.

Medutim, gosp. Causevi¢ je u razgovoru sa predsjednikom BANU-a akademikom Aksamijom



insistirao da sve tri organizacije ravnopravno koriste kompletan prostor, te da tri predsjednika
sjede za jednim te istim stolom (navodna rotacija po potrebi), tri generalna sekretara za drugim te
istim stolom, a tehni¢ki sekretari za tre¢im stolom. To je, gosp. Causevi¢ potkrijepio navodnom
¢injenicom kako je desetak puta u tom prostoru razgovarao sa akademikom Cericem, bas dok je
on sjedio za stolom predsjednika BANU-a, a tada bio na funkciji predsjednika SBK-a. Akademik
Aks$amija mu je objasnio, da koliko je njemu poznato to nije istina, jer akademik Ceri¢ nikada
nije sjedio za stolom predsjednika BANU-a (tada akademika Ferida Muhica i kasnije rahm.
akademika Muhameda Filipovica), pa ¢ak ni kao Predsjednik SBK-a nije, bez muftine izricite
dozvole mogao uéi u dati prostor. Akademik Aksamija je ipak takvu inicijativu/prijedlog iznio
na Predsjednistvo BANU, te obrazloZio stav koji je predocio prisutnoj gospodi u Hotelu Evropi.
Potvrdio sam datu konstataciju, odnosno da nikada nisam sjedio za tim stolom predsjednika
BANU-a, kao i da u BANU-a nisam imao niti jedan susret sa gosp. Causevi¢em u uredu
predsjednika BANU, ali da sam imao neke susrete u mojoj kuéi. Predsjednistvo je jednoglasno
odbilo takvu inicijativu gosp. Causevi¢a i ponudilo za njihovo daljnje djelovanje prethodno
dogovoren/obezbjeden prostor sa posebnim ulazom, kao i prostor za sastanke, kao ambijent za
moguce zajednicko koristenje u smislu odvijanja odredenih sesija, kako se to ve¢ jednom desilo
kada je gosp. Kurcehaji¢ imao neko predavanja ispred SBK.

Ovo su ¢injenice, a tumacenje gosp. Causevica je, nazalost, oajni pokusaj okretanja teza
poput svjetlosnog zraka koji se odbija od ogledala. Odgovorno tvrdim da ni akademik Aksamija,
kao ni moja malenkost na funkciji predsjednika skupstine BANU-a nismo izbacili SBK-a iz
datih prostora, niti smo bilo $ta ucinili bez validne odluke predsjednistva BANU-a, naprotiv,
potvrdena neautenti¢nost/jednostranost izgovorene konstatacije gosp. Causeviéa je olito

opredjelila da trazi novi prostor za SBK.

Sta je isina No. 3a? U januaru 2023. godine Megihat Islamske zajednice u Srbiji i SBK-a
u funkciji najnovijih osniva¢a BNF-a su “donijeli odluku o obustavi svih financijskih usluga
fondacije dok se ne sjedne sa predstavnicima BANU-a i postigne odgovor oko koristenja
prostora”. Znali, Odluku o prestanku financiranja BANU-a donijeli su muftija Dudi¢ (kao
predstavnik Mesihata) i Mirsad Causevi¢ (kao predsjednik Svjetskog bosnjackog kongresa u
Sarajevu) u pokusaju relativiziranja polozaja i djelovanja gosp. Kujevica, koji obnasa funkciju
predsjednika i navodnog najnovijeg osnivata BNF-a. ZASTO?

Sekretarijat BANU-a je (9.02.2023.) uputio Ponudu-upit u trazenju informacije da li postoji
dobra volja kako bi se izvrsila bar participacija odredenih troskova od strane BNF-a (koji unutar
prostra BANU-a aktivno koristi i BNF), zbog mogudeg, veoma izvjesnog iskljucenja elektri¢ne
energije. Nazalost Ponuda-upit nije prihvaéena, odnosno nije uslijedio nikakav odgovor od strane
predstavnika Bo$njatke nacionalne fondacije. ZASTO?

S obzirom na to da su pristigli i ostali troskovi koje je trebalo regulirati, iz administracije
akademije, a u ime BANU-a izvr$ni sekretar BANU-a, Almedina Zukorli¢ Pasali¢, se obratila sa

jo$ jednom Ponudom-upitom BNF-u. Naime, najveéi problem, pored ostalih dugovanja, je bio



sa redovnim i obaveznim pla¢anjem zakupnine prostora (prema Op¢ini Stari grad) koje su ve¢
dobro kasnile, jer smo dobili obavijest da ukoliko se ne izmire dugovanja sa 13.02.2023. moramo
napustiti iznajmljeni prostor (ugovorna klauzula). Predsjednik BNF-a gosp. Abdurahman
Kujevi¢ se oglusio i na ovaj drugi poziv za eventualnu participaciju troskova koji se samo odnose
na BNF. ZASTO?

Posto od cijenjenog predstavnika, predsjednika BNF-a, gosp. Abdurahmana Kujeviéa,
ponovo nije uslijedio nikakav odgovor na nasu drugu po redu Ponudu-upit, a svijesni situacije da
¢emo zajedno biti uskradeni sa napajanjem elektri¢ne energije, te morati napustiti iznajmljene
prostorije i najvjerovatnije “ugasiti” rad BANU-a, uz tadasnju pretpostavku da to nije bio cilj
ni predstavnika Mesihata islamske zajednice u Srbiji, niti predstavnika Svjetskog bosnjackog
kongresa, kao ni relativiziranog predstavnika BNF-a, koji su navodno kompetentno donijeli
takvu odluku, generalni sekretar BANU-a je uputio Poziv BNF-u na radno konsultativni sastanak
koji se trebao odrzati 10.02.2023. u cilju rijesavanja datih problema i naé¢ina oko koristenja i
placanja dospjelih troskova i obaveza prije datuma isteka roka o obaveznom plaéanju.

Generalnom sekretaru BANU-a (1.02.2023. br. 02/03) ne odgovara predsjednik Kujevi¢
ve¢ tzv. projekt koordinatorica BNF-a, gdje mu se saopcéava da gosp. Kujevic nije u mogucnosti
da prihvati datum tragenog sastanka. ZASTO? Drugim rije¢ima, izadite iz datog prostora, a
odgovorne osobe ispred BANU-a pripremite se za sudske procese zbog naplate svih dospjelih
dugovanja.

Uslijedio je novi dopis Sekretarijata BANU-a (3.02.2023. br. 03-202/23), gdje se konstatira da
Bosnjacka akademija nauka i umjetnosti - BANU, kao osniva¢ Bo$njacke nacionalne fondacije -
BNF-a zali $to cijenjeni gosp. Kujevi¢ nije spreman da na transparentan i legalan naéin saraduje
sa BANU, te mu se predocava da ¢ée BANU objaviti kako Bosnjacka nacionalna fondacija vise
nije u funkciji BANU-a.

Ni poslije ovog dopisa nije bilo nikakvih konkretnih odgovora osim prisutne ¢utnje, bezglasja,
besumnosti sa “druge strane”, odnosno pokusaja utihlog na¢ina muéenja i neizvjesnosti. ZASTO?
I dalje smo zivjeli u uvjerenju kako nije rije¢ o neopravdanom i neprimjerenom ¢utanju.
Nazalost, ¢utanje je “samo” bila forma negacije poruke prema “drugim Bosnjacima”, onim koji
iS¢ekuju pisane ili izgovorene rijec¢i. Nad nama se nadvila tiSina kao zla kob. Tisina kao zatisje.
Tisina koja je prijetila nadiru¢im zvukom o pripremljenom i osmisljenom prestanku rada prve
takve ustanove u Bo$njaka. Minut takvog karaktera ¢utanja ¢inio se kao izraz sauce$éa, “suéuti”
- odavanja poste preminulom. Ali, kao da smo bili svjesni te neugodne tisine u situaciji kad smo
ocekivali Poruku/odgovor/dogovor. Medutim, takav karakter tisine “slao” je signal da “na drugoj
strani” nesto se priprema. Tisina kao praznina. TiSina kao nedopusteno necinjenje. Kao propust,
pa i kao neregularnost, odnosno svjesno projektirana tisina kao neizvjesnost, nesigurnost u rangu
ucjene i nepostovanja “drugoga’. Ipak, pitali smo se da li je konkretna forma ¢utanja - s obzirom
na cjelinu profila date li¢nosti ispred BNF-a (neizostavljaju¢i ni profile muftije Dudica i gosp.
Mirsada Causevi¢a) kojem smo se obratili iznenadujude, nejasna? Pitali smo se, da li je aktivna

pasivnost gosp. Kujevi¢a, odnosno ¢utanje mozda znak neke vrste odobravanja, prihvatanja ili



odbijanja ponudenog? Obratili smo se prvnom iskustvu i normativima, te saznali da u prve
dvije varijante su sukcesivno kombinovane pravne tehnika fikcije - da nije bilo tiSine (nego
da je predstavnik BNF-a radio, rijesio), i zakonska pretpostavka o smjeru tog “odlucivanja’,
u obostranom interesu, pa samim tim i BANU-a (“da”) ili pak ne. Sto je klju¢no u pogledu
pravne zastite protiv “¢utanja’ koje se kvalificira bilo kao “ne”, bilo kao prosta, “bespolna” tisina.
Kod tre¢e varijante, ¢vor je kod dokazivanja da je odsustvo sluzbenog, ili ¢ak ljudskog ¢injenja
zakonski/pravno izjednaceno sa “da”, tj. da je utanjem nesto dobijeno - i kako 4, zadobijeno
na podlozi pravnih kvalifikacija (¢injenicom “¢utanja’), u realnim okolnostima realizirati. U
svakom slucaju, kada postoji sluzbena, ali i ljudska duznost predstavnika BNF-a da radi - a ne
da ¢uti! - izostanak tog djelanja predstavlja pravno i ljudski nedopustenu tisinu. A pravni tok
mora da se odvija, njegov kontinuitet je conditio sine qua non ostvarivanja javnih i obavezujué¢ih
potreba Bosnjacke akademije nauka i umjetnosti koje je instiktivno i lahkomisleno preuzela i
u ime BNF-a.

Tim povodom, bili smo svjesni da rizici i $tetne posljedice sluzbenog (¢itaj: neljuskog
ponasanja) ¢utanja BNF-a moze biti kompleksno, u sferi vise pravnih vrijednosti razlicite Sirine
i tezine. Najprije, zastita prava BANU-a, kako njezinog prava na odluku uopée - bez obzira na
sadrzinu te odluke, tako i prava o kojem se tom prilikom odlu¢uje. Narodito ako je odredeni
proces pokrenut u obostranom interesu kako BANU-a, tako i BNF-a u smislu pravilnog i
pravovremenog funkcioniranja bosnjackih ustanova i njihovih odgovarajucih sluzbi. Misljenja
smo, da se mozemo sloziti oko toga kako je pravna sigurnost BANU-a i povjerenje u BNF
nespojivo sa “njegovim” ¢utanjem. Na pravno pitanje kada postoji, od kog momenta nastaje
¢utanje, dobili smo dva moguc¢a odgovora: a) prvi, stroziji - samo kada je izri¢ito propisan,
jasan i tacan (numericki, ili na drugi nacin, recimo “do zavrsetka sudskoga spora”) rok za neku
radnju - njegovim istekom; b) drugi, elasti¢niji - i kada rok nije propisan a povrijeden je pravni
standard razumnog roka, odnosno neko pravno nacelo, recimo iz procesne ekonomije placanja
dogovorenih i dospjelih obaveza.

S obzirom da nikada nije doslo do izri¢itog potpisivanja jasnog i preciznog roka za bilo
koju radnju/odnos izmedu BANU-a i BNF-a, ali su, bar u momentu prvobitnog osnivanja
Statutom BNF-a date ustanovljene i regulirane obaveze, izmedu ostalog i prema BANU-u pa su
se i podrazumijevale. Fondacija kao takva je i osnovana da bude u datoj funkciji prema BANU,
a posto je povrijeden pravni standard razumnog roka, zaklju¢no sa 13.2.2023., predsjednik
Skupstine BANU-a, tj. moja malenkost, je uputio dopis gosp. Kujevi¢u u kojem ga, izmedu
ostalog upozorava na to $ta znac¢i na samo kategori¢no odbijanje ukupnog financiranja BANU-a,
ved ignoriranje mogude participacije u dijelu troskova za koristenje prostora BANU-a od strane
BNF-a, kao i da BANU nede tolerirati takav vid privatizacije BNF-a. Ni na ovaj dopis gosp.
Kujevi¢ nije odgovorio, a iskustva drugih nas u¢e o tome da “¢utanje obitava u zadovoljstvu, a
ja vam kazem da bunt, opiranje i prezir obitavaju u ¢utanju” (Halil Gibran). On - taj prekid/
paradoks/nesklad - ne bi trebao da traje predugo. Jer, svijet Bo$njaka nije sazdan na tisini, na

asivnosti, na éutanju, pogotovo ne na ucjeni, na ¢ekanju da “onaj drugi” progovori na bolo koiji
g g g



nacin. Nego na aktivnosti, radu, opstenju - i Sumovima, zvucima, na emocijama koje se iskazuju,
ne samo rije¢ima. Prijatnim ili neprijatnim. Neodmjerena omalovazavajuda tisina je neprirodna
u partnerskim, da nekazemo u prijateljskim/bratskim/zajednickim odnosima Bo$njaka.

Dopisom predstavniku BNF-a, gosp. Kujevi¢u, od 7.3.2023., moja malenkost je u ime
BANU-a, a na osnovu donesene Odluke Predsjednistva BANU-a, obavijestila doti¢nog da zbog
ignoriranja kompletno nastale situacije i nikakvog oblika reagiranja u razumnom vremenu,
Predsjednistvo BANU-a je donijelo odluku da BNF u roku od 7 dana napusti prostorije
BANU-a zbog neobaziranja oko mogudeg placanja participacije nastalih realnih troskova, te
da u ime BANU-a bezuvjetno prestane prikupljati novac (donacije), kao i da se niti na bilo koji
nadin moze pozivati na Bosnjac¢ku akademiju nauka i umjetnosti. Iskustvo nacina prikupljanja
donacija i li¢cnih priloga, uzgred kazano, nije nam nikada bilo prezentirano, iako svjedocenja, da
se na svim takvim sesijama uglavnom propagira znacaj i potrebe BANU-a, dok se ostale ustanove
(spomenute u €l. 2. Povelje o osnivanju) i njihove eventualne potrebe veoma rijetko ili ¢ak nikako
nespominju.

Takoder, jasam po preporuci Predsjednistva BANU-a, dopisom obavijestio sve ¢lanove akademije
sa preciznim i taksativnim navodenjem ¢injeni¢nog stanja o ovoj aktualnoj problematici.

Napokon 9.3.2023. obraca se gosp. Kujevi¢ generalnom sekretaru akademiku Ademiru
Jerkovic¢u sa elaboracijom u dopisu o navodnoj “saradnji” kako je on vidi, te kao predsjednik
BNF-a izlaze vlastite stavove, uz podrsku muftije Dudiéa, predstavnika Mesihata islamske
zajednice u Srbiji i gosp. Mirsada Causeviéa, predstavnika Svjetskog bosnjatkog kongresa
u Sarajevu. Interesantno je da se pojam “saradnje” samo spominje u naslovu uz taksativno
navodenje nekih nepotpunih podataka, i to je ISTINA.

Zalosno je dajedan hafiz, odnosno muftija iznosi poluistine o “vlastitoj” organizaciji, djelovanju
i nadinu rada “na krilima panbo$njackog budenja i pokreta”. Naime, prva njegova konstatcija
kako je rabmetli muftija akademik Muamer Zukorli¢ osnovao BNF je NEISTINITA!(?) Poznata
je ¢injenica da su dvojica vakifa osnovali Vakuf BNF-a (o ¢emu postoji i validna Vakufnama), te
samim tim, njih su dvojica obznanili Bosnjacku nacionalnu fondaciju kao Udruzenje gradana
registrirano u Bosni sa sjediStem u Sarajevu, a to su, da ponovimo jo$ jedanput bili rahmetli
muftija akademik Muamer Zukorli¢ i akademik Mustafa Ceri¢ (tadasnji reisu-l-ulema Islamske
zajednice u BiH). Ocito se to “drugo ime” ignorira zbog odredenih razloga poznatim samo gosp.
Kujevi¢u i, najvjerovatnije onima koji ga u takvim nakanama podrzavaju. ZASTO BJEZATI
OD ISTINE?

U okviru druge konstatacije spominje se samo ono $to odgovara gosp. Kujevicu, pa tako se
iz Osnivacke Povelje od 27.12.2011. citira ¢lan 2. gdje se spominju nacionalne institucije koje ée
se finansirati iz prikuplienih sredstava BNF-a, a ne spominje se Odluka o osnivanju BNF-a od
11.6.2012. i njezin ¢lan 3. gdje su navedeni ciljevi i globalno spomenut rad bosnjackih institucija,
bez njihovog taksativnog navodenja. Postavlja se pitanje, ukoliko se ne uvazava i ne smatra za
validno sadinjena i potpisana Vakufnama o osnivanju BNF-a (po izjavi gosp. Kujovi¢a to je

samo vjerski akt koji u okviru drustvenih normi nista neznacil), a sta je onda prvno validan ake,



Povelja o osnivanju - internog karaktera ili Odluka o osnivanju fondacije na osnovu koje je
fondacija registrirana u nadleznom Ministarstvu BiH?

Pitamo se, kako je bilo moguée odrzati nova Skupstinu BNF-a 17.9.2019. i ko je i kako mogao
biti izabran za njazinog validnog predsjednika ukoliko je rad BNF-a ve¢ bio prestao sa 1.8.2018.,
a formalno pravno ponovo reorganiziran tek 25.2.2021. (Rjesenje broj: 03-051-888/12.)!?

U “nove uspjehe” reorganiziranog BNF-a pod predsjednikom Kujevicem (17.9.2019. - bez
pravno validnog utemeljenja do februara 2021.) prezentiraju se odredeni projekti, ali se ne
navodi golemo financijsko u¢esée BNF-a Svicarske, koje je vise tih vecih i financijski izdasnijih/
skupljih projekata finaciralo posredstvom BNF-a iz Sarajeva, koje gosp. Kujevi¢ pripisuje
vlastitom angazmanu. Takoder treba kazati, kako BNF Svicarske djeluje neovisno od BNF-a iz
Sarajeva, te da je, bar u Bosni financirao vise projekata bez posrednistva gosp. Kujevica.

U okviru daljnjeg obrazlaganja djelovanja gosp. Kujevi¢a u ime BNF-a govori se kako su
“predsjednici sve tri nacionalne institucije (BANU, SBK i BNF) redovno sjedeli zajedno i
dogovarali projekte u korektnoj atmosferi dugo vremena”, $to nazalost, takoder nije TACNO!
Jedini susreti kada su zajedno sjedili, ali u neformalnom razgovoru bilo je, u ve¢ pomenutom
Hotelu Evropa u Sarajevu (dva puta), kada nije bilo rijeci o bilo kakvom konkretnom zajednickom
projektu (mada je bilo iznesenih ideja da se zajedno djeluje ali bez nekih utemeljenih programa),
ved 0 novoj statutarnoj organizaciji i obnovljenoj registraciji BNF-a. Tako, ako ¢emo ISTNU
postovati, onda se mora kazati jo$ jednom da nikada “predsjednici sve tri nacionalne institucije
(BANU, SBK i BNF)” nisu “redovno sjedeli zajedno i dogovarali projekte u korektnoj
atmosferi dugo vremena”.

Zatim je uslijedio li¢ni dopis muftije Dudi¢a (14.4.2023. No. 89/23) u ime Mesihata islamske
zajednice u Srbiji, kao i reakcija Matice Bosnjacke, zatim tzv. PR tima SBK-a, odredenih
navodnih predstavnika iz Frankfurta.... (o ¢emu ste, pretpostavljamo veé¢ upoznati), kao i
moj odgovor. Cini se bitnim skrenuti paznju da niko od strane BANU-a nije, niti ée, uputiti/
uputio bilo kakve kritike na druge nacine rada i ponasanje gosp. Kujevic¢a, osim na prethodno
navedeno dokumentirano postupanje vezano za njegove oligarhijske stavove prema BANU.

Osim navedenog, pomenut ¢emo jo$ samo dvije “stupidarije ald gosp. Kujevi¢”. Naime,
doti¢ni gosp. je dao nalog uposlenici BNF-a da ode u nasu zajednicku banku i da sa ra¢una
BANU-a, bez naseg znanja i dozvole, izvrsi odredenu uplatu po njegovom nalogu. Novac koji
se nalazio na ratunu BANU-a su bila namjenska sredstva koja smo dobili od Ministarstva, te
njihovo koristenje (transfer) je bilo mogudée samo za prethodno odobrene (taksativno navedene)
projekte uz postivanje kompletne zakonske procedure. Sto je predsjednik BNF-a naredio to je i
ucinjeno. Za blago re¢eno “upad” na bankovni racun BANU-a (8.6.2022.), BANU je optuzio
nadleznu banku jer ovlastena i odgovorna osoba ispred BANU-a nije potpisala dati nalog, te
pismeno trazili povrat bespravno otudenih sredstava. Na izvinjenje prestavnika banke, dobili
smo informaciju da je takav zahtjev bio mogu¢ radi tvrdnje uposlenice BNF-a kako je rijec¢ o

Jednoj te istoj ustanovi u Bosnjaka, samo sto se novac nalazi na dva raéuna, ali da se i obe ustanove

nalaze na istoj adresi. Na insistiranje banke i BANU-a izvr$en je povrat novca, te bilo kome iz



BNF-a, od strane banke vise nije dozvoljen pristup prema racunu BANU-a. DA,1OVO JEISTNA.

Takoder, zahvaljujudi perfidnoj inicijativi gosp. Kujevica i njegovog ovlastenog advokata trebali
smo, prije svih ovih tragi¢nih i traumati¢nih dogadanja, izgubiti pravo najmoprimca postojeceg
prostora u Strosmajerovoj ulici (21.6.2022.). Naime, ovlasteni advokat BNF-a je izafao prema
Opéini Stari grad sa ZAHTJEVOM da se potpuno odvoji prostor BNF-a i SBK-a od BANU-a
(kao oficijelnog najmoprimca), te da se BNF ugovorno obaveze kao novi najmoprimac. Na ovaj
na¢in BANU je dospio u protupravnu situaciju u funkciji ve¢ postojedeg najmoprimca, jer po
vazeéem ugovoru nije mogao (smio) pod bilo kojim uvjetima, kako je advokat prema nadleznoj
op¢inskoj sluzbi naveo, da BNF-u i SBK-au, BANU ve( od ranije iznajmljuje dati prostor na
koristenje. S obzirom da je takva konstatacija automatski prouzrocila i otkazivanje ugovora
BANU-u od strane nadlezne op¢inskej sluzbe, uz velike napore i objasnjenja ipak je BANU
uspio da zadrzi dati prostor kao validni, a ne formalni najmoprimac, a BNF zajedno sa SBK ne
ostvari status najmoprimaca. A I OVO JE ISTINA, koja je trebala da ima odredene posljedice
ne samo za BANU. ZASTO?

ISTINA je i to, da je dopis, postovanog muftije Dudi¢a upuéen dan po oc¢ekivanom “zatiranju”
BANU-a, koje se, hvala Bogu i nasim prijateljima nije desilo, jer su poduzete odredene radnje da

se sva nastala dugovanja podmire i u ime BANU-a i u ime BNF-a.

Zakljuéak No. 3. S obzirom da u svojim konstatacijama, cijenjeni gosp. Ceusevi¢, malo je
kazati bjezi od ISTINE, ipak, moguce je zakljuciti kako niko iz BANU-a nije izbacio SBK-a iz
datog prostora, kako se tvrdi, ve¢, nazalost, gosp. Ceusevié, nije prihvatio ponudeni, od pocetka
kori$tenja datog prostora na dogovoreni i utvrdeni nacin. Predsjednistvo BANU-a svojom
odlukom nije imalo nista protiv da to tako i bude, a ne onako kakvo je videnje (¢itaj zahtjev)
ponudio gosp. Ceusevi¢. Zao je svim akademicima §to je uopée doslo do takve situacije, jer
SBK-a niko nije izbacio, ve¢ je predsjednik SBK-a samostalno donio takvu odluku.

Sto se ti¢e BNF- pokusat ¢u da budemo $to je moguée kraéi. Naime, poznato nam je kako je i ta
informacija bila bar poznata predsjedniku SBK-a, jer je isti zajedno sa predstavnicima Mesihata, i
BNF-a potpisao “akt” o prestanku daljnjeg financiranja BANU-a. Danas pretpostavljamo da su
svi zajedno bili i svijesni posljedica po BANU, ali i po SBK-a i BNF koje sami predstavljaju. Nije
to bilo nimalo naivno. BNF je ostavio dugovanja za 3 mjeseca, dobili smo, ve¢ pomenute obavijest
o iskljucenju el. energije, interneta, opomenu pred raskid ugovra sa Opéinom, predtuzbe za
neplaéene druge dospjele rac¢une ... Pitamo se, kako bi ¢lanovi SBK i BNF-a ovo tumadili, te Sta
bi se govorilo (ili pisalo) da smo u roku 15 dana zbog neplac¢anja obaveza po sili zakona napustili
prostor u Strosmajerovoj 1/1I? Mi nikada nismo imali niti jednu marku operativnih sredstava
za placanje bilo ¢ega, niti nam je bilo kada predocen bilo kakav vid financija kojima reaspolaze
BNE. Novac sa kojim smo raspolagali (dobijen od Ministarstva) bio je izri¢ito namijenjen za
realizaciju odobrenih projekata, te kao takav nije se mogao koristiti za druge svrhe. Svi koji su
bili potpisani na aktu o prestanku daljnjeg financiranja BANU-a, dobro su to znali...

Neka im je na cast!
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Postovani Mirsade,

Viste od Almedine zatrazili da Vam se preda namjestaj koji se momentalno nalazi u Strosmajerovoj
1/11, jer ste isti Vi financirali ..’ vodeni plemenitim idejama o stvaranju ZAJEDNICKOG
bosnjackog fronta’, te koji ste, kako tvrdite ‘ja platio’... Dobili ste odgovor da ga bez ikakvih
problema mozete preuzeti, samo da nas obavijestite o danu i vremenu kada ¢ée te po njega dodi.
Najavili ste se u nedelju u 8 sati da dolazite sa ljudima i odgovaraju¢im prijevozom. Cekali
smo Vas do 11 sati, ali niste se pojavili. Niste se javljali ni na telefon ni na upuéene poruke -
ponovo odgovora osim prisutne ¢utnje, bezglasja, beSumnosti sa “druge strane” nije bilo. Sada
najednaput u utorak (9. maja o.g.) insistirate na tome da ne Zelite preuzeti namjestaj, te jos k
tomu uvodite i SBK koji to isto neée ucuniti.

Obavjestavamo Vas, i ako hocete molimo, da dati namjestaj preuzmete, on je Va$ osobno i
mi niti na bilo koji na¢in nezelimo da taj namjestaj i dalje bude u prostorijama BANU-a. Ako
ve¢ jednog dana, kako Vi pretpostavljate, dode do toga da “djelujemo na zajednickoj misiji”,
vjerujte status tog namjestaja u potpunosti je nebitan, on je IPAK VAS a ne BANU-a i mi Vam
to neosporavamo. Medutim, pouceni ovim prethodnim ponasanjem oko projektiranih ucjena,

za sada nismo u mogu¢nosti podrzati takvu pretpostavku.

Upucujemo Vam iskrene selame i primite izraze naseg, te mog osobnog,postovanja.

Predsjednik skupstine BANU
akademik Mustafa Ceri¢

SARAIEND





